8 b Whien vor, um und nach

konkreten Detail gegenwiil:tig sind (vgl. Hofmanns-
thals Rezension im Jahr 1925 der Billets und Einzel-
entscheidungen von Kaiserin Maria Theresia, TBA RA
111, 203 £.). Die Prinzipien totaler Erkenntnis, wie sie
ihm seine Gelehrtenfreunde anbieten, kann er nur au-
Berhalb der Dichtung, namlich im Raum der Wissen-
schaft und also nur mit einem sekundéren Wahrheits-
anspruch vorfithren. In dem Maf3, in dem ein Werk
seine Erkenntnisbedingungen expliziert, verliert es
fiir Hofmannsthal an Giiltigkeit. Das bestimmt den
Status seiner Habilitationsschrift ~ konsequent zieht
er sie vor dem Abschluss des Habilitationsverfahrens
zuriick, weil er nun, im Jahr 1901, den Weg des Autors
wiihlt. Gleich im ersten Absatz seiner Hugo-Studie
nennt er als Ziel, die »geistige Kraft« (SW XXXII, 221)
zu zeigen, die die »literarische Persong, eine Art»Sys-
tem Victor Hugos, schaffe; er mochte: »die individuel-
len Tendenzen [aufsuchen], welche in der Fithrung
des Lebens und in der dichterischen Production sich
gleichmissig geltend machen, die aus der Fille der
einzelnen Ziige erschlossen, dargestellt aber im Zu-
sammenhange werden kénnen, und deren Einheit-
lichkeit und tiefe Harmonie eben die literarische Per-
son: Individuum, Werk, Wirkung und Nachwirkung
zusammen ausmacht« (SW XXXII, 222). Der metho-
dische Anspruch dieser Philologie stiitzt sich nicht auf
die Empirie, sondern auf eine poetische Absicht, die
sich in einer Art ontologischer Differenz von der Em-
pirie abtrennt. Das gemeinhin Literarhistorische tritt
als das Konkrete der Person und das Allgemeine von
Einfluss und Publikum (»Wirkung«) auf, die Hof-
mannsthal aufeinander bezieht, indem er sie als ho-
molog ansieht und diese Homologie in der Darstel-
lung durchsetzt, zugleich die Identitdt von histori-
schem Ganzen und Betrachter (als »Nachwirkung«)
hinzufiigt. Statt der Beschwdrung des Ganzen mittels
des Namens des Gegenstands, entwickelt er in der

durchsichtigen Konstruktion deren Voraussetzungen. .
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3 Judentum

Der deutsche und 8sterreichische Antisemitismus in
der Moderne galt, »geistig gesehen, gar nicht den Ju-
den oder nicht ihnen allein« (Thomas Mann am
3.2.1936 an Eduard Korrodi; Mann 1960, 792), son-
dern den urbanen Werten der Rationalitit. Eine jii-
dische familidre Herkunft geriet in einen Diskurs, der
das (nationale) Leben gegen den (jiidischen) Intellekt
ausspielte (vgl. Gilman 1996); stellt man die Frage nach
Hofmannsthals Judentum, dann geht es also nicht da-
rum, ihm eine Identitit als Jude ex post zu geben (diese
Sorge liegt der literatur- und kulturgeschichtlichen
Forschung, auch der Hofmannsthal-Forschung bis in
die 1980er Jahre zugrunde, vgl. noch E. Schwarz 1988),
auch geht es nicht darum, das Judentum des Einzelnen
als Selbst- oder Fremdzuschreibung (nach Jean-Paul
Sartre) zu fixieren, sondern um die Schwierigkeiten
des Autors {Barner/Kénig 2001) Stellung zu nehmen,

" und um seine besonderen Antworten. Hofmannsthal

sieht sich durch einen Teil seiner Herkunft und den
Blick der Anderen, also seiner gesellschaftlichen, fami-
liiren und literarischen Umwelt, in eine Situation ge-

' bracht, die ihn herausfordert, und er antwortet als

»Kulturdichtere literarisch. Sein jiidischer Grofivater
Augustin Emil von Hofmannsthal war bei seiner Hei-

" rat mit der Italienerin Petronilla Ordioni zum katho-

lischen Glauben konvertiert, einer, so Hofmannsthal
an Willy Haas, »hochst natiirlichen, ja wohl der zu An-
fang des XIX Jahrhunderts einzig moglichen Tendenz
folgend, aus einer nicht mehr begreiflichen Absonde-
rung in die als die menschliche u. allgemeine erkannte
Sphire zu treten« (BW Haas, 46); der Blick der Ande-
ren ist exemplarisch in der Tagebucheintragung Leo-
pold von Andrians aus dem Jahr 1893 festgehalten,
Hofmannsthal spreche »etwas durch die Nase [...] al-
les mit einem Wienerischen Anstrich [...] Und unter
all dem [...] bei gewissen erregten Momenten, der Ac-
cent der Juden, aber ich weifl nicht warum, gerade der
niedrigsten, der Watschenjuden« (HB 35/36, 6), und
viel spiter wieder, im Jahr 1922, durch Willy Haas’
Charakterisierung Hofmannsthals als »Dichter des
ahasverischen Problemlkreises« (Haas 1922), der Hof-
mannsthals eben genannte - vorerst allein kulturelle -
Replik gilt.

Er greift zuriick auf den Diskurs von Leben und In-

. tellekt, der verspricht, das biographische jiidische Da-

tum zu deuten. Tatsdchlich reflektiert er im Medium
dieses Diskurses sein Schaffensproblem als Dichter im
Zeitalter des Historismus (vgl. 1.2). Die Schwierigkeit,
in der Vielzahl historischer Traditionen ein Ganzes zu

schaffen, verlegt er zunichst in seine Herkunft, die
selbst vielfiltig (germanisch und romanisch) sei und
deren eine Linie (die jidische) den fiir das Ganze néti-
gen Instinkt irritiere; 1893 notiert er: »Wenn meine
ganzen Inneren Entwicklungen und Kémpfe nichts
wiren als Unruhen des ererbten Blutes, Aufstinde der
jiidischen Blutstropfen (Reflexion) gegen die germa-
nischen und romanischen, und Reactionen gegen die-
se Aufstinde« (SW XXXVIII, 224). Was hier noch ein’
zeitgendssisches rassentheoretisches Kleid trégt, split-
tert sich ‘spiter uniiberschaubar und komposit auf.
Freilich bleibt der Gedanlke erhalten, dass er als Dich-
ter die eigene Klugheil nutzen muss, um gerade diese
Klugheit nicht direkt zu Wort kommen zu lassen - zu-
gunsten einer atmosphirischen, »dsthetischen, gegen
eine rationale »Moderne« gerichteten Assimilations-
leistung, die Hermann Broch 1955, noch innerhalb je-
nes Diskurses, als » Verrat« an der biirgerlichen »Assi-
miliationsleistung« - seines  Vaters und Grofivaters
kennzeichnen wird (vgl. Broch 1975, 206).

In poetischer Sorge sucht Hofmannsthal zu verhin-
dern, dass eine konkrete Einzelheit totalisierende Deu-
tungshoheit gewinnt. Die Sorge richtet sich auch gegen
die Elemente einer jidischen Identitat, und gegen die
antisemitische, quasi verinnerlichte eigene Identifika-
tion solcher Elemente; Ziel der Zuriickweisung sind
die Ostjuden in den Schtetln, die er in seinem Freiwil-
ligenjahr an der Grenze Galiziens kennenlernt, und die
geschiftstiichtigen Juden Wiens, vor denen er Rudolf
Pannwitz warnt (in einem Brief vom 2.9.1917, BW
Pannwitz, 55-57). Im Zitat gibt Hofmannsthal dem
Vorurteil literarisch Ausdruck, etwa in Szenen mit
dem »getauften Simon«im Turm (SW XVL1,117), den
er ganz nach antisemitischen Vorurteilen sprechen
ldsst: Simons Rede ist ein Imitat aus bayrischem »nix«
und »is« fiir »ists mit »jiidelnder« syntaktischer Inver-
sion, Kasusfehlern bei Prépositionen, Lauten (»i«)
statt Worten (»ein«); sein submisses Verhalten und das
Interesse am Geld geben der Sprache Simons erst recht
ihren antisemitischen Sinn. Das Zitat wird in dem
poetischen Programm, aus den »kulturellen« Traditio-
nen heraus zu schaffen, notwendig (gegeniiber Gabrie-
le Sobotka nennt er unter den »Grundstoffe[n] der
Poesie aller Zeiten [...] die Mythen vom Prometheus,
ewigen Juden, Don Juan, u. s.weiter« so am 5.10.1887;
in: Kénig 2001, 44) - cine heillos paradoxe Lage fiir
den Dichter, der gerade in der universal gedachten
Kultur seine Losung sucht. Freilich eine mit anderen
jidischen Intellektuellen des 19. Jahrhunderts geteilte
Lage (vgl. Konig 2002).

Wo die Zuschreibung das poetische Zitat ersetzt, ist



10 Wian vor, um und nach

die Kritik Hofmannsthals indes entschieden. Doch ist
die Zuschreibung gestaltet, verliert die Kritik Hof-

mannsthals ihre Kraft. Zwei Zuordnungen schockie- .

ren Hofmannsthal besonders. Zunéchst die schon ge-
nannte Charakterisierung mittels des Ahasver-Motivs
durch Willy Haas - Hofmannsthal sieht sich zu einem
biologischen Gegenargument gendtigt (BW Haas, 46-
47), das er dhnlich im Brief vom 10. Juli 1925 an Otto
Forst-Battaglia ausfiihrt: »Darf ich, im Voriibergehen,
eine personliche Bemerkung -machen? Sie nennen
meinen Namen auf einer der ersten Seiten in einer
Reihe (sehr achtbarer) deutscher Schriftsteller, die Ju-
den sind. Unter meinen vier, zu Anfang des XIXten
Jahrh. geborenen Grofeltern war ein Teil jiidischer
Herkunft, die drei anderen jeweils niederdsterrei-
chisch-biuerlicher, siiddeutscher (schwibischer), u.
italienischer (altlombardischer). Ich weifl nicht, wie
weit sich demnach die obige Feststellung halten 1af3t -
nédmlich im Bereich ernsthafter Darstellung in einem
Buch; von Zeitungen ist man ja jede Art von Ungenau-
igkeit gewohnt« (zit. BW Haas, 93). Und 1924 [6st Jo-
sef Nadlers Beitrag Christian Wahnschaffe und Das
Grosse Welttheater fiir die von Rudolf Borchardt ver-
anstaltete Eranos-Festschrift Hofmannsthals telegra-
phischen Protest aus (sdringende Bitte Publicat[i]lon
Eranos unterlassen aufler weglasset Nadlers peinli-
chen Aufsatz«; BW Wiegand, 111) und wird ersetzt
durch Uberlegungen iiber das »Altwiener Theater:.
Aus Borchardts Brief an Nadler l4sst sich Nadlers ur-
spriinglicher Schlusssatz rekonstruieren: »Die mit M.
Mendelssohn in die deutsche Geistesgeschichte ein-
tretende Bewegung, die heut in Krise, und mit Was-
sermn. und Hofm. in entscheidende Phase tritt, ist
doch - was anderes konnte sie sein?, die Einverdeut-
schung des Deutschland mitbewohnenden Juden. Das
geht nicht an; ginge vielleicht, bei einer solchen Gele-
genheit, auch nicht einmal andeutungsweise, an wenn
Hof. Jude wire; geht um so weniger an, da er durchaus
und iiberhaupt keiner ist« (Borchardt 1995, 532).
Nadler greift auf biologisch-rassistische »Leitgedan-
len<zum vierten Band (1928) seiner Literaturgeschich-
te der deutschen Stimme und Landschaften aus, wo so-
wohl Wassermann als auch Hofmannsthal behandelt
werden: Das »deutsche Lebensgesetz« werde auch im
19, Jahrhundert durch die Auseinandersetzung mit
drei Bereichen gestaltet: mit dem Ostbereich (roman-
tisch-slawisch), dem Westbereich (Frankreich) und
dem Siidbereich (katholische Kirche). Mit den Juden
gebe es scheinbar einen vierten Bereich, der im Innern
Platz zu greifen suche. »Das erste Zeitmaf} war durch
den romisch-deutschen, das zweite durch den sla-

frjai

wisch-deutschen Blutwechsel bedingt. Jetzt wirkt sich
ein dritter volkischer Vorgang, seit Jahrhunderten lau-
fend, aus und zeichnet dem Jahrhundert das Antlitz:
Lebensvorginge zwischen dem jiidischen Gast und
dem deutschen Wirt« (Nadler 1928, 7): Mit den Juden
sei ebenso wenig wie mit den Franzosen eine kollekti-
ve Verschwisterung méglich: Da das Volkstum »von
der Natur verhangt« (Nadler 1928, 8) und der Jude im
deutschen Universalismus nicht vorgesehen sei, kén-
nen die Juden nicht durch Bildung Deutsche werden,
sondern nur sukzessive auf dem Weg der Begattung
und des natiirlichen Erbes, der »Versippunge. Nadler
sieht sich von Wassermanns Haltung als deutscher
Schriftsteller, der Jude ist, nichts besonders Jiidisches
an sich hat und sich trotzdem zu seinem Judentum be-
kennt, provoziert. Wassermann hatte die humanis-
tische Vision eines Glaubens {iber allen Religionen,
mit der er jede besondere Mystik iiberwinden wollte.

Diese Vision denunzierte Nadler als typisch jiidisch. -

Was universell sein wollte, wurde als jiidisch partiku-
larisiert. Hofmannsthal lehnt Nadlers These ab, er ha-
be trotz allem durch eine deutsche Kultur seine »Na-
tur¢ fiberwinden kénnen, denn selbst die Nennung
der Uberwindung gilt ihm als Festlegung. Sein Urteil
{iber Nadlers Werte steht fest; in den Notaten (1924
und vor allem 1927/28) zu einem nicht geschriebenen
Artikel dber Nadler hélt er, nur rhetorisch fragend,
fest: »Die Angriffspunkte: entschieden grofideutsch /
antisemitisch / antthumanistisch? nein?« (Hamburger
1961, 41). Dennoch bleibt er Nadlers Verteidiger, in-

dem er dessen Wertewelt als Instrument einer Gestal-

tung umdeutet, Ist seine Analyse Nadlers luzide, so
kann er die Folgen nicht wahrhaben. Seine auf Ganz-
heit gerichtete Poetologie gibt nicht die Kraft ein-
zugreifen und ist fiir die Kulturpolitik, die Hofmanns-
thal iibt, auf die Vorurteile angewiesen, die sie nicht
vermeiden kann. So akzeptiert er Nadlers Stammes-
zuordnung und baut auf ihre dsthetische Ausfithrung,
verdrdngt indes ihren ideologischen Gehalt, der das
Asthetische als Illusion enthiillt, und revoziert die per-
sonliche Abwehr: »Meine Stellung als Kiinstler in die-
ser heutigen Welt ist eine unendlich precdre. Meine
ganze Production kann man als eine schwierige son-
derbare Selbstbehauptung ansehen« (BW Haas, 47).
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11
4 Architektur

Zu Hofmannsthals Lebzeiten zeichnete sich Wien
durch einen weitgehend unzerstérten, aber nicht un-
gefihrdeten Bestand an Bauten vergangener Epochen
aus, der von der Gotik iiber die barocken Bauwerke der
kaiserlichen Residenz bis zum Biedermeier reichte
(vgl. die Notizen iiber die Bauepochen in SW X3(VTI,
75, SW XXXVIII, 280). Gepriigt wurde das stidtische
Leben der Generationen nach 1850 aber vor allem
durch die Anlage der Ringstrafle, die Wiens Griinder-
jahren den Namen gab. Dieser nach 1857 erbaute Bou-
levard umschliefit die Innere Stadt, an ihm liegen Rat-
haus und Parlament, Hofoper und Hofburgtheater so-
wie die zu Beginn der 1890er Jahre erbffneten grofien
Museen, zudem Hotels und private Palais. Rasch ent-
wickelte sich die Ringstrafle zum Zentrum des elegan-
ten Lebens der grofibiirgerlichen Elite des Liberalis-
mus. Hofmannsthals Kindheit und Jugend fillt in die
auch als »Makart-Zeit< (nach dem einen Farb- und De-
korationsrausch entfachenden >Malerfiirsten< Hans
Makart) bezeichnete Hoch- und Spétphase des His-
torismus, Er wuchs unweit des Boulevards, doch in ei-
nem formal zuriickhaltenden Biedermeiermietshaus
des IIL. Bezirks auf und konnte somit den Kontrast der
Stile in den verschiedenen Gassen und Straflen deut-
lich wahrnehmen. U. a, befanden sich in der Ringstra-
Benzone auch seine Schule, das Akademische Gymna-
sium, ein Bau im Stil der Neogotik, sowie die renais-
sancistische Universitit, Zahlreiche Freunde, Bekann-
te und Verwandte gehdrten jener begiiterten Schicht
an, die eine Wohnung oder gar ein Palais am Boule-
vard besafl, Hofmannsthals Alltag war durch den
Ringstrafienstil somit durchaus beeinflusst.

In der Epoche des Historismus setzten Architektur
und Bildende Kiinste die neuesten Erkenntnisse {iber
die Entwicklung der historischen Stile um. Jeder Bau-
aufgabe, jeder Raumfunktion wurde ein bestimmter
Stil und damit eine spezifische Aussage zugewiesen,
wobei ‘Neorenaissance, Nechellenismus und Neo-
barock dominierten (vgl. zur Architektur der Ring-
strafle und ihrer Kultur Wagner-Rieger 1969 ff., mit
Bezug auf Hofmannsthal und seinen Kreis Rossbacher
1992 und Kobau 1997 sowié zahlreiche Neuerschei-
nungen der Wiener Museen anlisslich des Ringstra-
Benjubiliums 2015). In den angewandten und Bilden-
den Kiinsten betrieb man ein virtuoses Spiel mit der
kiinstlerischen und kulturellen Uberlieferung, ein
Verfahren, das auch Hofmannsthals Dichtung aus-
zeichnet, doch bedient er sich der Uberlieferung als
einer produktiven Reibungsfliche. Gegen Ende der
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Ls ist eine Reihe von Triimpfen, die man in der Hand
hat, wenn man versucht, die Rolle Hugo von Hof-
mannsthals (1874-1929) in der klassischen Moderne
zu beschreiben: Da ist zunéchst ein frith anerkanntes,
genialisches Jugendwerk, mit dem sich der noch nicht
20-Jihrige in die erste Reihe der zeitgendssischen
Avantgarde einschreibt. Und diese frithen Texte - wic
der Einakter Der Tor und der Tod oder Das Mdrchen

der 672. Nacht - sind nach wie vor vieldiskutierle,

Zeugnisse einer betdrenden Sprachmagie, aber anch
ciner das Verstorende nicht meidenden Psychologi-

.sierung. Da ist zum anderen ein durchweg beeindru-

ckender Reichtum an literarischen Formen, die Hof-
mannsthal schnell zu beherrschen lernt - das lyrische
Werk umfasst antike Metren so gut wie das Sonett
oder das Lied -, in der Prosa sind es neben dem Miir-
chen die Novelle und spiiter der Versuch an einem Ro-
man, auf dem Theater ist es zunéchst der lyrische Ein-
akter, dem spiiler die erfolgreichen Bemithungen fol-
gen, fiir die grofe Biihne zu arbeiten, mit Tragédie,
Mysterienspiel und einer Reihe von Komdédien. Aber
damil nicht genug, nach 1906, nachdem die immer
schwicriger gewordene Verbindung mit Stefan George
zerbrochen ist, 6ffnet sich Hofmannsthal dem Musik-
theater, die Oper, das Ballett und die Pantomime be-
schilligen ihn, auch in internationalen Kooperatio-
nen. Gewinnt Hofimannsthal schon durch diese Vir-
tuositit.und Breite literarischer Formexperimente ein
besonderes Profil (das die zeilgendssischen Erzdhler
wie Franz Kalka, Arthur Schnitzler oder Thomas
Mann so wenig wie die Lyriker Rilke oder George auf-
weisen), so kommt als eine dritte Eigenheit die ganz
individuell gestaltete, zum Teil literarisch héchst an-
spruchsvolle Essayistik hinzu, in der sich der Autor als
origineller Rezensent, Leser und Interpret erweist; er
nutzt sie, um die Grenze zwischen Faktizitét und Fik-
tionalitdt zu verwischen. Die Reihe erfundener Briefe
und Gespriiche wird, nach vorwiegend englischem
Vorbild, zu einem Muster seiner Vielschichtigkeit, das
sich im berilhmten, weitreichenden Chandos-Brief
von 1902 auch als Analyse der modernen Befindlich-

leit erweist - ein Text, der filr die Literatur des gesam-
ten 20. Jahrhunderts zu Recht als Griindungsdoku-
ment einer (paradoxen, sprachmichtigen) Sprachleri-
se in Anspruch genommen werden kann.

Ein weiterer Aspelt der Auszeichnung liegt in der
schier grenzenlos scheinenden, jedenfalls sehr frith
einsetzenden Aufmahmebereitschaft und Neugierde,
neben der Ilassischen Literatur zahlreicher Kultur-
sprachen (vom Griechischen und Lateinischen iiber
das Ttalienische, Franzésische, Spanische bis zum
Englischen) die Briiche und haarfeinen Risse der Mo-
derne wahrzunehmen. - Zeugnisse dieses geradezu
unerschapflich scheinenden Interesses an der Psycho-
pathologie, an Nietzsche, Freud und Georg Simmel,
spiler an der jiingeren Generation von Benn, Brecht
oder Lenin, sind die noch (teilweise) erhalienen Be-
stande seiner Bibliothek, als einem kreativen Schnitt-
punkt seines Schreibens, Freilich ist gerade diese
hochdifferenzierte Affinitdt, schon vorliegende Stoffe,
Motive oder Handlungsmuster kreativ um- und fort-
zuschreiben, auch frith als Vorwurf formuliert wor-
den, Hofmannsthals Kultiviertheit kann als Resultat
einer immer nur vermittelten Natiirlichkeil gelesen
werden; die Serie der grofien Bithnenerfolge, von der
Elekira (1903) iiber den Rosenkavalier und den Jeder-
mann (beide 1911) bis noch zur Ariadne auf Naxos
(1912 und 1916), steht im Zeichen eines ebenso ral-
finierten wie komplexen Dialogs mit der Teadition,
der gleichwohl die Differenziertheit der modernen
Mentalitdt immer wieder beweist. Aber indem Hol-
mannsthal schlieBlich in den 1920c¢r Jahren die Erfah-
rung der eigenen Uberholtheit nicht ganz erspart
blieb, so aufgeschlossen und neugierig er bis zum fri-
hen Tod war, kiindigte sich schon zu Lebzeilen dieje-
nige Vielschichtigkeit der Reaktionen an, die seither
sein Bild geprigt hat,

Eine sich in hundert Jahren kontinuierlich erwei-
ternde Forschungslandschaft, die Hofmannsthal als ei-
nen ebenso originellen wie traditionsbewussten Fix-
punkt der Moderne zu vermessen versucht, spiegelt
hochst unterschiedliche und unruhige Paradigmen



