und die Anstrengungen des Freien Deutschen Hochstifts gestatteren zunichse ar.
Clne

angemessene Personalausstattung: Aufler kontinuierlich arbeitenden Redalcrey,
ren

konnten zeitweise hauptberufliche Editoren gewonnen werden, die zunichst o}, =
0

nicht in Angriff genommene Binde bearbeiteten. Ansonsten blieben die Mmeisty
€n

Binde an ehrenamtlich citige Freie Micarbeiter vergeben, die allerdings auf die
¢

Dauer immer schwerer zu gewinnen oder dann zu halten waren. Die Tatsache, .
immerhin acht Dissertationen und eine Habilitation (ausnahmslos von der, BaSs
gischen Universitic Wuppertal verantwortet) in die Binde der Kritischen Augs eb[-
ein'gingcn, deuter einerseits die Schwierigkeiten an, auf andere Weise qualiﬂzig: ;
Editoren zu gewinnen — andererseits allerdings auch einen wohl nachahmenswe 6
Weg, diese Blockaden zu {iberwinden. e
Nach dem Tod Clemens Kéttelweschs, der sich um die organisatorische Neuord
nung der Ausgabe und die Aufarbeicung der durch die Krise angehiuften Proble;rn-
verdient gemacht hatte, wurde mir die Projekdleitung im Jahr 1989 iibertra, )
Seither erschien im Durchschnirt pro Jahr ein Band, so dass 2015 genau vierzig Baia;
vorlagen, die in den vierzig Jahren seit 1975 herausgekommen waien. Als die Editio;
des gesamten poetischen Werks abgeschlossen war, ging es an die Neulkonzeption de
vierfach untergliederten Sektion sReden und Aufsitzes, der in vieler Hinsicht sin uf
liren »Aufzeichnungenc” sowie der erst spiter eingeplanten Binde »I—Iemusgebertiiﬁ 2
keitc und »Bibliothek«. Dabei ergaben sich wieder Divergenzen zwischen den Vorstg-
lungen des Beirats der Forschungsgemeinschaft, einzelner Herauseeber und der mit
der Hauprarbeit befassten Redakteure. Letztere betonten die wohTuur einmal gege-
bene Chance, bislang v6llig unbekannte Materialien vollstindig und ausgiebig lco%n—
mentiert verdffentlichen zu kénnen, wihrend der Beirat der: Forschungsgemeinschaft
(auch aus Spargriinden) fiir restrikrive Ausarbeitung der Kommentarteile gerade
dieser Binde plidierte, zumal man schon seit Mitte der 90er Jahre stillschweigend
und weithin anvermerkt zu einer so gut wie vollstindigen Variantendarbietun.
(allerdings unter strikter Beibehaltung der allgemeinen Editionsprinzipien) zurﬁclf
gekehrt war. Diese Position setzte sich endgiiltig durch,” als die Deutsche For-
schungsgemeinschaft 2008 ihre Férderung nach vierzig Jahren eingestellr hatte,*

39 Leider taten sich die meisten Universititen mit der Anerkennung solcher Themen fiir akademische
Abschlusspriifungen und mic deren Annahme schwer, Ich selbst konnte Ende der 60cr ];1]1ru‘ die
Philosophische Fakultit der Universicit zu Koln nur schwer dazu iScwegcn, meine sechsbiindige
»Wun_dcrhcrn«-Ediriom die hernach allgemein grofte Anerkennung fand und schlicRlich :luL:h zir
Bcru}_ung in das Hauptherausgebergremium der Hofmannsthal-Ausgabe fithree, als Habilitations-
schrift zu akzeptieren.

40 Vgl dazu Apm. 18.

41 Die Folgen sind schon iuRerlich ablesbar: Nachdem zunichst der Doppelband mit Hofmannsthals
>Turm--?ichmngcn startliche 1.215 Seiten gefiillt hatte, wurde er nun umfangmiiflig durch »Reden
und Aufsiize 1¢ (1.364 Seiten) iibertroffen; der Doppelband »Aufzeichnungene bringt es schlieBlich
auf 2.628 Seiten. -

42 Es muss nochmals betonr werden, dass ohne diese Férderung an cin Zustandekommen der Ausgabe
nicht zu denken gewesen wiire. Man ha das zunichst auf 2004 terminierte Ende der Zuwt:ndufgen
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Die zuletzt erschienen Binde zeigen allesamt, welche Schirze bislang im Hof-
nsthal-Nachlass verborgen waren, die zum Teil ein ganz neues Licht auf Leben
ind Werk werfen.® Die reichen Register bieten jedem Leser Ankniipfungspunkte
verschiedenster und hiufig genug tiberraschender Art. Die noch recht unausge-

schopfien editorischen Ergebnisse kénnen insgesamt zur Grundlage einer neuen

und in mancher Hinsicht angemesseneren Forschung werden. ™

(Prof- em. Dr. Heinz Rolleke, FB A/Germanistik, Bergische Universitit, GaufSsir. 20,
42119 Wappertal)

Christoph Konig

* 7ur Kreativitat philologischer Erkenntnis in komparatistischer Absicht'

Die Philologie als Verfahren, den Sinn von Texten zu verstehen und dabei die Vor-
aussetzungen des Verstehens zu reflektieren, hat in der globalen Geschichte verschie-
denste Gestalten angenommen. Vertraue sind uns die deutschen Modelle einer national
orientierten und einer komparatistischen Disziplinenbildung. Darauf konzentriert

_sich bislang die Wissenschaftsgeschichte. Doch erkenntnistréchtiger erweist sich -

generds, wenn auch ungern, um vier Jahte hinausgeschoben, in denen inzwischen cingekommene
Editionsmanuskripte druckFertig gemacht und die Weichenstellung fiir die noch ausstehenden Binde
festgelegt werden konnten. Dennoch ist der zulerze fest vorgesehene Zeitplan des Erscheinens des
abschlieRenden Bandes der Ausgabe angesichis der radikal ausgediinnten Personaldecke niche zu
halten. Hitte die Forschungsgemeinschaft ihre Férderung wenige Jahre forwseren konnen (wie sic
damit erfreulicher Weise beim gleichzeitig begonnenen Brentano-Projeke des Freien Deutschen
Hochstifts bis heute verfahren ist), so wire die Gesamredition jetzt abgeschlossen. Dass aber das
Projekt inzwischen iiberhaupt kurz vor seiner Vollendung steht, ist auch den Ausnahmen zu verdan-
ken, insofern die Forschungsgemeinschaft im Lauf der Jahre cingearbeitete und hochst versierce
Mitarbeiter nicht immer fristgemift gekiindige hat; ohine solche personale Kontinuitiie sind solche
Mammurunternehmungen schlechterdings nicht durchfithrbar.

43 Val. die in Anm. 13 zitierte Studie von Christoph Kinig, der fiir seine in Auseinandersetzung mit
Peter Szondi und Jean Bollack ennwickelie Methode einer kritischen Hermeneurik so ein Komple-
ment fand.

44 Dazu gehdrr ganz unabdingbar der letzte noch ausstchende Band »Reden und Aulfiiitze 46 der u.a.
cinen schr umFfang- und aufschlussreichen Kommentar zur berithmeen »Miinchener Redec enthilz.,
Die langwierigen und schwierigen Redaktionsarbeiten bei der Vorbereitung und Begleitung der
Drucklegung machen die Weiterbeschiftigung einer versierten Mitarbeiterin unumgiinglich, deren
Stelle aber bislang finanziell noch nicht gesichert ist.

I Vgl. Christoph Konig, Hintergedanken. Zu einer Wissenschaftsgeschichte der Textleleiire, in: Ge-
schichte der Germanistik 39/40, 2011, S. 38-42. — Der vorliegende Essay wurde fiir die Tagung der
Volkswagen-Stiftung und des Max-Plancle-Institues Fiir Wissenschaftsgeschichte zu »Concepts of In-
tellecrual Quality in the Humanities« (Hannover, 2014) geschricben (vgl. dieses Heft, S. 127-131) und
erschien etwas gekiirzt unter dem Titel »Achtung vor den frémden Werkene, in: Frankfurter Allge-
meine Zeitung, 23.9.2015.
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zusehends eine Komparatistik der Philologien, die ebenso vergessene eigene Tradi-
tionen heranzieht, wie sie den weltweiten Vergleich sucht, etwa in chinesischen
Traditionen der Interpretation von Literatur in Gedichten (Michael Lackner),? in
der Rivalitit einer poetischen und einer philologischen Disziplin in der arabischen
Kuleur im 9. Jahrhundert (Beatrice Gruendler),® oder im Schaffen einer Dichter-
sprache kraft der »rasa-Theorie durch Sanskritgelehrte (Sheldon Pollock).! Die Art
philologischer Erkenntnis bemisst sich also weniger an einer bestimmren institutio-
nellen Gewohnheit, sondern an den Formen einer globalen und historischen Praxis.
Man muss die Stimme der »Philologie« in den verschiedenen Formen sich zu institu-
tionalisieren héren lernen, gerade in der Diskussion um die intellektuelle Qualitic
in den Humanities, um die rechten Bewertungsmafstibe fiir philologische For-
schung zu finden.

Friedrich Schleiermacher gibt fiir meine Frage nach den Formen philologischer
Praxis (und fiir die davon herzuleitende Frage nach deren Qualitit) eine wichtige
Unterscheidung. Man kénne, notiert er im Jahr 1805/6 fiir seine Hallenser Herme-
neutik-Vorlesung, Texte auf zweierlei Weisen verstchen: »Zwei entgegengesetzte
Maximen beim Verstehen. 1.) Ich verstehe alles, bis ich auf einen Widerspruch oder
Nonsens stofie 2.) ich verstehe nichts was ich nichr als nothwendig einsehe und
construieren kann«.” Entweder man geht von dem Vorurteil aus, dass Texte grund-
sitzlich verstindlich sind und es nur gilt, Probleme des Verstehens aus dem Weg zu
riumen. Dann stehen die eigenen Erfahrungen im Zentrum: Das Verstindnis ist an
die Grenzen des eigenen Lebens gebunden, an Grenzen, die kaum in den Blick ge-
raten. Davon zeugt die gingige Auffassung, jeder habe ein Recht auf seine Lelktiire.
Oder man geht von einer urspriinglichen Unverstindlichkeit und der Fremdheit der
Texte aus und spricht erst dann von Verstehen, wenn die Fremdheit niche nur ge-
sucht wird, sondern der Philologe innerhalb des fremden Texts auch dessen Notwen-
digkeit und innere Logik erkennt und rekonstruiert. Schleiermacher votierr fiir den
fremden Zwang und schafft damit innerhalb der philologischen Wissenschaften, die
sich vor allem schweren Texten widmen, den nétigen Ernst.

Der Ernst ist — in einem iibergreifenden kulturellen Sinn — heute alles andere als
selbstverstindlich. Dominant ist die Vorstellung von der prinzipiellen Ambivalenz
licerarischer Werke, die einer Vielzahl von Lesern zu ihrer Entfalcung bedarf. Diese
Vorstellung verbundct sich in der Literaturwissenschaft hiufig mit dem Verfahren,

2 Michael Lackner, Der Edle als Philologe. Bemerkungen zu Emortionalitic und Subjekrivitic in den
Traditionen der literarischen Kritile Chinas, in: Geschichte der Germanistik 35/36, 2069, S. 51-54,

3 Bearrice Gruendler, Pre-Modern Arabic Philologists: Poetry's Friends or Foes?, in: Geschichte der
Germanistik 39/40, 2011, S.6-21.

4 Sheldon Pollock, The sBouquet of Rasac and the »River of Rasa« (Rasamaiijari and Rasatararigini) of
Bhanudarra. Edited, translated and annotated, with an introduction, New York 2009.

5 Friedrich Schleiermacher, Zur Hermeneutik. 1805 und 1809/10, in: ders., Kritische Gesamrausgabe,
Abr. 2, Bd. 4: Vorlesungen zur Hermeneutik und Kritik, hg. von Wolfgang Virmond, Berlin 2012,
S.6.
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die Bedeutung einzelner Textphiinomene durch jeweils andere Theorien zu begriin-
den. Komposit zieht man Theorien und philosophische Ansirze aus anderen Féchern
—aus der Psychoanalyse, der Soziologie, den cultural studies — heran, begiinsrigt
durch den radikal beschleunigten Theorienwandel der letzten drei Jahrzehnte. Ohne
weiteres hilt man die solcherart gesteigerte theoretische Komplexitic fiir die ad-
dquate Antwort auf literarische Vieldeutigkeit. Wenn — gegenliufig — die Anstren-
gungen in der analytischen Literaturwissenschaft sich auch gegen die »Ambivalenz
wenden, greifen sie zu kurz. Diese Literaturwissenschaft méchte die vorgebliche
Offenheit durch eine begriffliche Bestimmung der Analyseinstrumente (Kontext,
Autorschaft, Strukturen) kontrollieren. Allein, es mangelt an Kriterien dafiir, wie die
Begriffe im jeweiligen Werk angewandt werden sollen. Zuwenig Aufmerksamlkeit
schenke man den eigenen Lektiiren, die der Begriffsklirung tatsichlich vorausgehen.

Die Philologie hat es in dieser Welt schwer, denn sie ist eigentlich eine Praxis.
Schleiermachers Hermeneutik entsteht als Reflexion der Praxis einer Klassischen
Philologie, die sich Ende des 18. Jahrhunderts an deutschen Universititen formiert.
Die Frage, wie ihre Wissenschaft iiber sich selbst nachdenlken kann, chne sich selbs,
d.h. ihren Praxiskern zu verraten, beunruhigt die Philologen von Anfang an — das
erkldre ihre Aversion gegen die Philosophie und die Theorien. Dach erst, wenn cine
Wissenschaft sich selbst als eine normative Idee bestimmyt,® kann sie auch Mafstibe
fiir die intellektuelle Qualitit ihrer Praxis entfalten.

Die Philologie kennt einen ihr eigenen Konigsweg: Sie suchr die Antwort auf die
Frage nach einer eigenen Wissenschaftstheorie in der Reflexivitit ihrer Gegenstinde.
Weil die Poesie denkt, kann ihr der Interpret gedanklich auf den Spuren sein. Der
Interpret trachtet danach, der poetischen Reflexivitic, die in Gestalt der Norwendig-
keit auftritr, von der Schleiermacher spricht, gerecht zu werden: Zur methodischen
Konrrolle dieser Spurensuche lisst sich die philologische Praxis von einer Theorie der
Praxis (wie die Hermeneutik eine ist) steuern. Eine insistierende Wiegebewegung
zwischen Lekriire und Reflexion der Bedingungen der Lektiire entstehe. In diese
Reflexion sind mafigeblich die Philosophie und die Wissenschaftsgeschichee einbe-
zogen. Literaturwissenschaftliche Theorien erhalten allein dort eine Bedeutung, wo
sie — meist avant la lettre — von den Werken selbst kommentiert und aufd:eu. Wmse
deren Teil geworden sind,

Emblematisch fiir das Verhltnis von Textreflexion und dem Ernst philologischer
Praxis ist die Frage des franzésischen Grizisten Jean Bollack: »Wiirden Sie sich von
Ihrem Kollegen am offenen Herzen operieren lassen?«” Bollacks Frage richter sich
auf die Qualicic philologischer Praxis und sie fordert, dass es in den Philologien
genauso ernst zugehe wie in der Medizin. Bollacks Sorge gilt, wenn man so will, dem
Leben der Werke. Auf die Richtigkeit der Lektiire komme es also an, und in weiterer

6 Hier verdanke ich viel David Wellberys neoidealistischen Uberlegungen zu einer Idee der Literatur-
wissenschaft, vgl. David E. Wellbery und Carsten Dutt, Sed Conera 111: Freiheir als Idee der Litera-
turwissenschalt, in: German Quarterly 87, 2014, S. 257-276.

7 Dem Verfasser gegeniiber miindlich geiiufert.
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